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éSe cierra el Ciclo neo-conservador?

Barack Obama triunfé en las elecciones presidenciales del 4 de
noviembre de 2008 en Estados Unidos, limpiando, con su
contundente victoria, la imagen de una democracia en proceso de
creciente descrédito.

El gran interrogante que se abre es
si estamos ante un simple recambio de
administracién o ante el final del ciclo
conservador que comenzd con Ronald
Reagan, en 1980.

Si hubiera que ponerle una fecha al
colapso de la era Reagan-Bush-Clinton-
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Bush, seria el fatidico 11 de Setiembre de 2008, con la quiebra de la
centenaria banca Lehman Brothers.

Todo estaba preparado para que la democracia mas antigua del
mundo fuera gobernada, 8 afios mas, por otro Clinton, en este caso
Hillary. Asi, se hubiera dado la paradojal posibilidad de que dos
familias Los Bushes (petréleo e industria militar) y los Clinton (Wall
Street y otros sectores financieros) dominaran -durante casi tres
décadas- a una orgullosa democracia que se propone a si misma
como modelo politico universal.

Los 8 afios de George W. Bush no fueron sino la ratificacion del
fraude que le permitié asumir la presidencia en el afio 2000. El
candidato Demodcrata Al Gore, que obtuvo la mayoria de los votos
electorales, tuvo que aceptar que -en el Estado de Florida-
gobernado por Jeff Bush (hermano de George W.), se manipularan
los computos y se impidiera el recuento voto por voto. A su vez, el
pueblo norteamericano, tuvo que esperar dos meses para que la
Corte Suprema de Justicia, con el voto de uno de sus miembros
nombrado por George Bush (padre de George W.), decidiera contra el
recuento de votos y convalidara el fraude electoral. Todo ello se
consumd, ante el sugerente silencio del matrimonio Clinton.

A partir de entonces, Bush, Cheney y los Neoconservadores
(Neocons) de la “"New American Century” se embarcaron en una
desenfrenada aventura bélica, financiera y comunicacional, que acabd
en derrota militar, crisis financiera global y falta de legitimidad
interna e internacional.

Dick Cheney y George W. Bush

La manipulacion del terrorismo fue utilizada para consagrar una
Doctrina de Seguridad Nacional (2002) que legitima el ataque
preventivo, la violacion de los derechos humanos, el cercenamiento
de las libertades civiles y el establecimiento de campos de
concentraciéon desde Guantanamo hasta el Este de Europa. El intento
de establecer ese "modelo de democracia” en dos neo-protectorados
como Irak y Afganistan, son apenas las muestras mas notorias de la
concepcién y el ejercicio de una hegemonia unilateral, que se va
desmoronando en sincronia con el decepcionante y melancdélico final
de la Administracién Bush — Cheney.



Si uno se limitara a comparar los perfiles, trayectorias, y
legitimidad de origen —entre el saliente Bush y el entrante Obama-
podriamos caer en la tentaciéon de suponer que se ha operado un
cambio fenomenal en las practicas politicas de EE.UU. Las diferencias,
entre un miembro de una de las dinastias politica y econdémica mas
perdurables de Norteamérica: los Bush, que llega al poder de la mano
del “Big Money”, fundamentalmente vinculado al petréleo y la
industria militar; y la de un mestizo, mitad kenyano y mitad
americano, que arranca desde el fondo de las encuestas y se impone
al establishment demodcrata primero y republicano después, son
grandes y profundas. Pero es importante no dejarse encandilar por
las apariencias y escrutar como juegan todos los actores en la
compleja estructura del poder de la nacién mas poderosa del planeta.

La interna Demadcrata: Experiencia vs Cambio

Quien haya seguido la campafia electoral desde la primarias
hasta la Convencién Demodcrata, pudo apreciar que el dilema se
planteaba entre “la experiencia” (Hillary Clinton) y “el cambio”
(Barack Obama). Hillary fue, desde el arranque, la favorita del
establishment democrata y la alternativa aceptada de los
republicanos. Eso comenzdé a cambiar en directa relacidn con los
resultados de las encuestas, y de las primarias, que daban a Obama
ganador.

Hillary Clinton y Barack Obama

La candidatura de Hillary a la presidencia se habia comenzado a
construir en el mismo momento que se mudoé de la Casa Blanca. Su
gran amigo y promotor el, entonces, Senador por New York Daniel
Patrick Mohinyan, quién terminaba su periodo, la convencié que la
Senaduria Democrata por New York era la jugada politica ideal para
mantener y estrechar sus lazos con Wall Street y el poderoso lobby
pro-israeli local. Existia un problema, Hillary no habia vivido jamas en
New York. El detalle se arregld rdpidamente comprando una



residencia en los suburbios donde Hillary y Bill establecieron su
domicilio. Ella fue electa Senadora y el constituyé su Fundacion. Las
bases para la candidatura de Hillary estaban echadas.

Alli nacié la idea que, después de la etapa “fundacional” de los
neocons, volveria “el cambio”, asociado al género femenino, de la
mano de la primera mujer Presidente de los EE.UU. La maniobra
intentaba repetir el “compre dos votando a uno”, con lo cudl volvia el
Clintonismo reciclado, con Bill como poder detras del trono. Al fin, los
8 afos de Clinton se computaban dentro del ciclo de la Gran Coalicidn
iniciada por Reagan y continuada por los Bushes.

Entonces aparecié el Plan B, ademas del cambio de género
habia que jugar la ficha del cambio racial. John Kerry lo vio
claramente, cuando designé a un desconocido legislador local de
Illinois como el key-note speaker, en la Convencidn de Los Angeles
gue lo ungié candidato del Partido Demdcrata. Ese joven e ignoto
legislador era Barak Hussein Obama.

éNueva politica o simple gatopardismo?

Como el lector advertird a esta altura del relato, la pregunta
obligada es ¢Qué significa “experiencia”? cuando Hillary no habia
tenido ninguna funcion ejecutiva en su vida, excepto que se considere
tal ejercer como “primera dama”.

La otra pregunta del millén es équé significa “cambio”?

Después de conocer los nombres de quienes conformaran el
Gabinete de Obama, uno descubre, con perplejidad, el vacio de
significado de las palabras que movilizaron al electorado
estadounidense.

La BBC de Londres bajo el insinuante titulo “Con sabor a
Clinton”, sefnala: “Al filtrase poco a poco la lista de los integrantes del
equipo del presidente electo de los EE.UU., Barack Obama, se
comprueba que casi todos los nominados tienen una relacién con la
administracién del ex presidente Bill Clinton (1993-2001)". Asi la
cadena britdnica resultd el primer medio internacional en sefalar la
futura administracion de Obama como un “reciclado” de la “era
clintoniana”.

David Brooks apunta: “Clinton, Gates, Jones, Holder, Volcker,
Summers, Emanuel, Craig, Richardson, Podesta, son algunos de los
nombres mas conocidos de la cupula politica de Bill Clinton. Ahora
son los integrantes del “nuevo” gobierno, el que prometié “cambiar”
el mundo que ellos mismos, entre otros, crearon.” Eso sin contar a
Tom Vilsack, nominado Secretario de Agricultura, quien fue
copresidente de la campafna presidencial de Hillary Clinton e Hilda



Solis, proxima Secretario de Trabajo, quien defendié a Clinton en la
Camara de Representantes.

La campaiia electoral puso el foco en el “cambio”

Barack Obama es un ferviente admirador del estilo de gobernar
de Abraham Lincoln (que era republicano), sobre cuya Biblia jurara
cumplir con su mandato como Presidente. Hace pocos dias afirmd:
“Lincoln llevé a su gabinete a todas las personas que se le habian
opuesto porque, como se sabe, sea cual sea el sentimiento personal
gue exista, la cuestion primordial es: ¢CoOmo podemos hacer para
sacar a este pais de este momento de crisis?” Sin duda, Obama
intenta presentar su gabinete como el resultado de una sintesis: “Lo
que vamos a hacer es combinar la experiencia con el pensamiento
fresco. Pero entiendan de donde proviene la visién del cambio.
Primero y ante todo, proviene de mi”.

éExistira la tercera Coalicion? (1933-1980-2008)

Lo que hizo Lincoln y hoy intenta repetir Obama es lo que se
conoce en la jerga norteamericana como “un equipo de rivales”. En
ese sentido Barack Obama, incorpord a tres de sus rivales por la
candidatura democrata: Hillary Rodham Clinton, Bill Richardson y
hasta el Senador Joe Biden, otro rival, se convirtié en vicepresidente
electo. También lo hizo incorporando republicanos como Gates y Ray
Lahood quien se desempefara como Secretario de Transportes.

El sistema bipartidista norteamericano permite establecer
“politicas de estado” y grandes Coaliciones que, con variantes y
diferencias de estilo, se proyectan durante varias décadas. La
composicion de esas Coaliciones se modifica constantemente en su
integracién social, a partir de nucleos “originarios” a los que se
incorporan nucleos “agregados”.



Esas grandes coaliciones politicas se reformulan en funcién de
las crisis ciclicas del sistema capitalista cuya orientacién, desde 1930
hasta la actualidad, se define en funcion de los intereses globales de
los EE.UU. Durante ese periodo se conformaron dos grandes
Coaliciones politicas.

Como respuesta a la crisis financiera de 1929, se constituye -a
partir de 1933- la llamada “Roosevelt Coalition” que echa la bases
del Welfare State (Estado del Bienestar) . Este esquema politico, con
variantes demdécratas y republicanas, perdura hasta la Administracion
de James Carter y colapsa a finales de los setentas.

Sobre la base de un nucleo original WASP (white, anglo-saxon,
protestant) de democratas liberales del Este y republicanos
moderados del Este y Medio Oeste, la coalicion se conforma con
nucleos agregados: sindicatos, minorias étnicas, catdlicos, judios,
afro-americanos, hispanos y hasta trotskistas.

De la mano de los cambios generados por los precios del
petréleo, en la segunda mitad de los setentas, y el traspaso de ese
enorme excedente monetario que se conocié como los “petroddlares”
al sistema financiero, se inicia una nueva fase del sistema capitalista,
cuya expresion politica fue la “Reagan Coalition” que se conforma
en 1980. Esta coalicion desmantela el Estado del Bienestar, convierte
al Estado en un vigilante nocturno, desregula el sistema econédmico,
autonomiza el sistema financiero de la politica y de la sociedad,
iniciando un ciclo de concentracion y expansion financiera conocido
vulgarmente como globalizacion.

Su nucleo original también fueron los WASP pero, esta vez,
republicanos, conservadores del Medio Oeste y del Sur profundo, a
los que se agregaron grupos cristianos fundamentalistas (como Ila
“moral mayority” del Reverendo Falwell), hispanos catdlicos (como
los cubanos de Miami) el ala conservadora y religiosa de la
comunidad judia. Su filosofia econdmica fue la “reaganomics” y su
expresion politica el neo-conservadorismo.

Esta ultima Coaliciéon es la que colapsé con la actual crisis
financiera que se origina en los EE.UU y se proyecta a escala mundial.

Esa es la herencia que recibirdA Obama: una economia en
recesion desde hace un afio, un sistema financiero cuyo desplome no
ha tocado fondo, dos guerras: una perdida y otra a perder y el
momento de mayor descrédito y falta de legitimidad moral de los
Estados Unidos en el mundo.

Es natural y legitimo que Obama llame a sus oponentes para
construir una “Tercera Coalicion”. El desafio le queda demasiado
grande al Partido Demoécrata e incluso a una mera coalicién
bipartidista en el Congreso. Es facil discernir, entonces, “por qué”
Obama convoca a los “experimentados” y poderosos. Lo que resulta
mucho mas complejo es predecir “para qué” los convoca. Si



pretende realizar el cambio que prometié con los sobrevivientes de la
“Reagan Coalition”, la misién aparece dificil. Por el momento, para
utilizar sus propias palabras, ha reunido demasiada experiencia y
pocas ideas frescas.

Una hipdtesis para interpretar esas nominaciones, es la
siguiente: que invierta la estrategia de Clinton. Este intenté6 comenzar
con un equipo progresista, con Robert Reich a la cabeza, que
impulsara cambios en la seguridad social y en el medicare. Pronto
advirtido que el ciclo iniciado por Reagan seguia vigoroso y vigente.
Cambid el rumbo, arrojé a Reich y los progresistas por la ventana,
logré la reeleccion y su segundo periodo se adaptd tanto a las
exigencias del establishment, que le permitié salir airoso del
escandalo Lewinsky y terminar su presidencia con honores.

Tal vez, la “Obama Coalition”, si adopta la decision de
producir un cambio estratégico, invierta el teorema de Clinton.
Empiece apelando a los neoconservadores para resolver la crisis
econdmica y financiera y, una vez en control del proceso, los arroje
por la ventana, logre la reeleccién y profundice los cambios que,
ineludiblemente, exigirad la nueva fase del desarrollo capitalista.

En el dilema entre continuidad o cambio, Obama enfrenta una
situacién que estrecha sus margenes de decisidn. Su trayectoria
politica y la determinacion con que luchd y se impuso en la interna
demdcrata y en la eleccién presidencial, le otorgan un crédito moral
que el ejercicio del poder suele devorar rapidamente.

Obama y América Latina

En primer lugar, hay que distinguir dos Américas Latinas dentro
del esquema geopolitico y estratégico de EE. UU. Una esta constituida
por México, Centro- América y Caribe que integran su “zona de
seguridad”. Por tanto ese pedazo de Latinoamérica marcha,
crecientemente, hacia una integracién funcional con Norteamérica,
que la visualiza como esencial para su seguridad nacional y le asigna
el caracter de area “hegemoénica”

La otra es Sudamérica, mucho menos relevante para los
objetivos de seguridad de los EE.UU., donde Colombia es el punto de
inflexién -entre la relevancia e irrelevancia- en la visidon de seguridad
con que miran hacia el Sur del Rio Grande.

En ese contexto, como afirma el Council of Foreign Relations
(CFR, 14/05/08): “La politica estadounidense ya no puede basarse en
que Estados Unidos es el actor externo mas importante en América
Latina (lo que en términos geopoliticos implica, hoy, sélo América del
Sur). Si existié una era de hegemonia estadounidense en la regién,
ésta ha llegado a su fin”.



El repliegue norteamericano de América del Sur se produjo a
partir del 11/09/2001, convirtiendo a la regién en un &rea no
hegemonica. Ello marca una diferencia sustancial con el Norte de
América Latina, desde México a Panama -con la excepcion de Cuba y
Nicaragua- que ha completado su ciclo de integracion funcional con
EE. UU. , a través de los Planes Puebla-Panama y Mérida.

Como sefiala acertadamente Jorge Castro: “Este repliegue
estratégico no tiene caracter circunstancial. Desencadenado por los
ataques del 11 de Setiembre, coincide ahora, en forma
aparentemente irreversible, con el fin de Ila hegemonia
estadounidense en la regién. La politica de EE.UU. en América del Sur
surge de un consenso demdcrata-republicano desde 2007. El que
ejecuta ese consenso es el Subsecretario de Asuntos
Latinoamericanos”. Y concluye: “No hay retorno de la hegemonia
norteamericana en América del Sur, ni siquiera bajo la forma del
extraordinario atractivo ( o “soft power”) de Barack Obama”.

Para ejemplificar ese vacio de hegemonia y el profundo
requebrajamiento de I|a Doctrina Monroe, Juan Tokatlian ha
mencionado, hace poco, los ejemplos siguientes: “No pudieron
imponer el ALCA ni pueden expandir los TLC bilaterales; Sudamérica
demuestra que puede resolver sus conflictos intra-regionales
(Colombia-Ecuador) con sus propios 6rganos regionales (Grupo de
Rio); se lanza el Banco del Sur y el Consejo de Defensa
Sudamericano, en el marco de UNASUR; dos paises de la regién
expulsan en la misma semana a los embajadores de EE.UU. sin que
nadie se inmute; un pequefio pais como Nicaragua estrecha sus
relaciones con Irdn y reconoce a Abjasia, mientras que Ecuador los
conmina a abandonar las bases militares en Manta. Venezuela realiza
operaciones navales conjuntas con Rusia con la presencia en el teatro
de operaciones del Presidente ruso, mientras Hu Jintao capitaliza la
Cumbre de los paises de la APEC, en Lima, y declara la voluntad
China de acentuar su presencia en América del Sur.

El eterno “bloqueado”, Fidel Castro, celebra los 50 anos de la
Revolucion Cubana y se da el lujo, en un mes, de hacer excepciones a
su enclaustramiento y tomarse tres fotos siginificativas: con Lula da
Silva, con el Presidente Ruso Medvedev y con el primer Ministro Chino
Hu Jintao. Tres de los cuatro BRIC's. Alguien podia imaginar algo
igual desde la postguerra hasta 2003?”

Sin embargo, la eleccidn de Barack Obama ha sido bien acogida
por los gobiernos latinoamericanos. Se cree que tras su asuncion
habra ciertas mejoras, aunque las expectativas son modestas.

La Administracion Obama serd mucho mas proteccionista, por
tanto, los que aspiraban a un TLC bilateral con EE.UU., como
Uruguay, Colombia y otros, deberdn tomar nota que, con Chile y



México, se agotd el entusiasmo por la liberalizacion comercial con
América Latina.

John Walsh, jefe de la organizacién no gubernamental Oficina
en Washington para Asuntos Latinoamericanos, sefiala que Obama
votd en el Senado contra la ratificacion del TLC conColombia. Por
tanto, sera mas dificil dar luz verde a ese tratado después que
Obama asuma el poder. En su opinién, se desactivara el proceso de
negociaciones para tales acuerdos entre Estados Unidos y los paises
latinoamericanos.

Es improbable un cambio politico fundamental del nuevo
gobierno estadounidense hacia América Latina y en las relaciones con
Cuba, a pesar del manifiesto electoral de Obama y su equipo asesor,
tendiente a captar el voto de los “hispanos”.

Michael Shifter, vicepresidente del grupo de expertos
estadounidenses "Didlogo Interamericano", considera que el
prolongado bloqueo que Estados Unidos ha impuesto contra Cuba ha
sido criticado y condenado por los paises latinoamericanos. Por esa
razén, dijo, la politica estadounidense hacia la isla reviste "un
significado muy simbdlico" en las relaciones entre ese pais y la
region.

Obama manifestd durante su campafia electoral que si fuera
elegido presidente de Estados Unidos adoptaria medidas para relajar
en cierto grado las sanciones y el bloqueo . El nuevo gobierno
estadounidense permitiria a los cubano-estadounidenses volver a la
isla para visitar a sus familiares, mientras que reduciria las
restricciones sobre las remesas de dinero hacia Cuba.

Si Obama cumple su promesa, no solo surgirdan cambios en las
relaciones estadounidense-cubanas, sino que también habra mejorias
en los vinculos de Estados Unidos con los paises latinoamericanos vy
de su imagen en la regidn.

Sin embargo, Shifter considera poco probable que la
administracion Obama haga cambios radicales en la politica hacia
Cuba, por ejemplo, el levantamiento total del bloqueo contra la isla
gue se ha impuesto durante casi cinco décadas.

Ademas de las relaciones con Cuba, se espera que se suavicen
los vinculos tensos de Estados Unidos con Venezuela y Bolivia.

En septiembre, Bolivia y Venezuela expulsaron de su territorio a
los embajadores de Estados Unidos, y Washington respondié con la
misma medida.

Bolivia suspendié mas tarde la cooperacién con la Agencia
Antidrogas de Estados Unidos (DEA), lo que hizo mas tensas las
relaciones bilaterales.



Shifter opina que la administracion Obama enviard de nuevo
embajadores a esos dos paises, y permitirda el regreso de sus
respectivos embajadores a Washington, a fin de normalizar las
relaciones diplomaticas.

En cuanto a la lucha contra el narcotrafico y las migraciones ,
los analistas consideran que la politica de Obama, sobre estos temas,
no variard mucho respecto a la de su antecesor George W. Bush.

Respecto al tema migratorio, Obama manifestd que recrudecera
el control fronterizo para impedir la entrada de inmigrantes ilegales, a
la vez que adoptard medidas de reforma sobre la nacionalizacidon de
algunos indocumentados que vya llevan afos en territorio
estadounidense.
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En suma, en la opinién de los ‘“latino-americandlogos
profesionales de Washington no se operaran, respecto de América
Latina, cambios radicales en comparacién con la politica de Ia
administracién Bush. En especial, Sudamérica, mantendra su serena
irrelevancia, dentro del esquema geoestratégico hemisférico.

Algunos gobiernos latinoamericanos esperan que con la
asuncion de Obama se incremente la ayuda econdmica del gobierno
estadounidense a la regién, ilusion que -segun Shifter- serd muy
frustrante, pues no se descarta que, incluso, la cooperacion al
desarrollo disminuya.

En materia de seguridad, por ejemplo, no cambiard la politica
dura hacia el gobierno venezolano del presidente Hugo Chavez, ya
que afecta intereses fundamentales definidos por el Comando Sur. La
conclusién de Shifter es que no debemos hacernos demasiadas
ilusiones.

Al entrar en la Casa Blanca, Obama tendrd que encarar una
serie de problemas dificiles de resolver, entre ellos, superar la crisis
financiera para evitar que la economia estadounidense se hunda en
una grave y prolongada recesion.

Como el lector podra apreciar son mas los elementos de
persistencia que los factores de cambio en las politicas de EE.UU. con
respecto a nuestra region.

Obama y la Argentina

Argentina siempre fue un capitulo pequefio en la politica
exterior de los EE.UU., algunos creen que nunca pas6 de un parrafo.

La admnistracién Kirchner, sin demasiada euforia, alienta la
esperanza que su zigzagueante vinculo con George W. Bush vire
hacia un mayor equilibrio con Obama.
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Tres figuras del futuro gabinete: Joseph Biden, Hillary Clinton y
Rham Emanuel, salieron del Congreso, donde el Embajador argentino
Héctor Timerman, focalizdé su trabajo en el ultimo afio. El punto de
contacto entre Timerman y los tres ex congresistas es el poderoso
lobby pro-israeli AIPAC, en cuya frecuentacién todos confluyen.

La nueva ola de amigos que arriban al poder le dan un nuevo
aire a Timerman que afirma desafiante: “El Unico conflicto que tiene
la Argentina con Estados Unidos, son los argentinos que se
autotitulan voceros de los Estados Unidos”. Esta es una verdad
contundente respecto de nuestro elenco estable de norte-
americandfilos. Agrega nuestro Embajador: “Argentina busca que la
proxima administracién (Obama) no centre su politica en los temas
de seguridad, sino en una agenda mas amplia”. Y concluye afirmando
estar seguro de que junto con Brasil y México, Argentina sera “uno de
los tres paises con mas didlogo con EE. UU".

Dejando la retérica de lado, por el momento, lo Unico que
tenemos en comun con el “gran pais del norte” es nuestra cruzada
comun contra la amenaza nuclear y el terrorismo irani.

Formulamos nuestros mejores votos para que nuestra
diplomacia se ocupe de temas menos “simbdlicos” y mas conducentes
como el proteccionismo agricola, las trabas sanitarias que impiden el
acceso de carnes y citricos al mercado estadounidense y que
Washington “reconozca” paradmetros mas equitativos en la Ronda de
Doha.

En fin, esperemos que a partir del 20 de Enero de 2009,
podamos ver como, en la gestiéon de Barack Obama como Presidente
de los EE.UU., adquiere significado pleno esa palabra que nos
acompano tanto a lo largo de este afio de 2008: “Cambio”.
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Para eso, Obama y el pueblo norteamericano deberan
demostrar que ellos pueden, como lo afirmaron a coro en la campana
(“Yes we can”Ill)

Nosotros, desde este arrabal del mundo, los acompafiamos con
una palabra y un sentimiento que, a pesar de tantas decepciones, no
pierde resonancia en nuestro espiritu:

Esperanza.
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